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Fritzleben
Roman einer Wende




 Georg Eyring
Ein lauter Verril3, unlauter

Fiir Marcel Reich-Ranickz,
dem diese Kritik
buchstiblich alles verdanks,

»Wer Kritik als Beruf ausiibt, weil} genau, was
fiir ihn unentwegt auf dem Spiel steht — sein
Renommee und damitc die Basis seiner Exi-
stenz als Schriftsteller. Er kann es sich deshalb
nicht leisten, leichtfertig zu urteilen. «

M. R.-R.

Schon am Anfang des neunzehnten Jahrhunderts, als
Madame de Staél durch Deutschland reiste, hatte das
Metier, dem wir auch diesen Roman mit dem unségli-
chen Titel »Fritzleben« verdanken, offenbar starken
Zulauf: »Wie man in gewissen Stidten mehr Arzte
findet als Kranke — berichete sie —, so gibt es in
Deutschland zuweilen mehr Kritiker als Autoren.«
Und als hitte sie diesen Roman vorausgeahnt, schrieb
sie: »Leider muf} man bekennen, da3 die Deutschen
der Jetztzeit das, was man Charakter nennt, nicht
besitzen. Fortwihrend erscheinen miserable literari-
sche Arbeiten.«

Nein, Deutschland mangelt es nicht an groBen Kri-
tikern, aber den groBen deutschen Kritikern fehlt
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Deutschland, hief3 es schon vor gut zwanzig Jahren.
Und jetzt haben wir Deutschland und die groBen Kri-
tiker — es fehlen nur die groflen deutschen Romane.
Und um es gleich zu verraten: DIESER ist keiner.

Wenn — mit Hofmannsthal zu sprechen — »das
Schrifttum als geistiger Raum der Nation« zu sehen
ist, dann darf, nein, mul angesichts der literarischen
Hervorbringungen des wie immer vereinigten
Deutschland gefragt werden, was an diesem Raum
noch geistig ist auBer den Getrinken, die man
bendtigt, um es in ihm iiperhaupt noch auszuhalten.

Die deutsche Literatur ist schlecht. Sie macht eine
schwere Krise durch, sie liegt danieder und siecht da-
hin. Thre Misere ist offenkundig, ihr Verfall er-
schreckend, ihr beschimender Zustand 146t sich nicht
mehr verheimlichen. — So hei3t es jedenfalls heute.
Erst heute?

Seit der junge Goethe die Verszeile schrieb:
»Schlagt ihn tot, den Hund! Er ist ein Rezensent«,
sind fast zweihundert Jahre vergangen. Sind sie wirk-
lich vergangen?

In einem Brief vom Jahre 1883 erklirt Fontane:
»Nichts liegt so danieder wie die Kritik. Die Betref-
fenden wissen gar nicht, worauf es ankommt.« Und
im wieder gesamten Deutschland hat es die Betroffe-
nen ereilt. Schon 1755 hatte Nicolai festgestellt: »Die
Kritik ist die einzige Helferin, die, indem sie unsre
Unvollkommenheit aufdeckt, in uns zugleich die
Begierde nach hoheren Vollkommenheiten anfachen
kann.« Und Friedrich Schlegel erklirt in seinen
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»Eisenpfeile« kurzerhand: »Die Kritik ist die Kunst,
die Scheinlebendigen in der Literatur zu téten. «

Jede Kritik, die es verdient, eine Kritik genannt zu
werden, ist auch eine Polemik. Sie bezieht sich immer
auf einen konkreten Gegenstand — und nie auf diesen
Gegenstand allein. Ob Hymnen oder Verrisse, stets
handelt es sich darum, in Extremen das Exemplarische
zu erkunden und zu zeigen. Man konnte sagen: Die
Biicher, die er befiirwortet, hilt der Kritiker natiirlich
auch fiir Symptome, jene, die er miBbilligt, wertet er
nur als Symptome.

»Und winn Ihr=Mich schteinicht: Deutschland iss
Mirunganz am liebstn«, hat in seiner »Selfmadeworld
in Halbtrauer« Arno Schmidt festgestellt, nur — ein
Argernis ist Arno Schmidt lingst nicht mehr. So
erweist sich Arno Schmidt wiederum als ein Dichter
der Tradition — einer sehr deutschen Tradition.

Warum also ist »Fritzleben« ein gescheiterter Ver-
such der deutschen Literatur der Gegenwart, der Rea-
litdt dieser Jahre beizukommen? Der Klappentext
14Bt uns wissen: »Deutsche Leistung, deutsch-deut-
sche Misere: Wer hiitte gedacht, daf} sich aus solchem
Stoff etwas wie ein Schelmenroman machen lift?«
Die Frage stellen, heiit sie verneinen. Wenn ein
Schelm einen Roman schreibt, ist das noch kein Schel-
menroman, das walte Grimmelshausen. Und auf
Gottfried Kellers »griinen Heinrich« und Fritz

Gralhoffs »blauen Heinrich« folgt nun ein »Fritzle-

ben«, das ist ein starkes, {ibelmachendes Stiick aus der
Trivialkiste.
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Die Handlung von »Fritzleben« spielt im Jahre
1993 in der ehemaligen DDR, in der Bundesrepublik
und in den USA. Die Menschen, die Lutz Tilger auf-
treten 148t, gehéren zwei verschiedenen Gruppen an:
sie sind gut oder bése. Nun sollte man aber nicht
annehmen, die guten seien nur im Osten und die
b&sen nur im Westen.

Das Buch scheint reichhaltig zu sein. Weshalb ist es
doch so erschreckend armselig? Mehr: Warum erweist
es sich als geradezu peinlich? Es sind, glaube ich,
einige verschiedene Umstiinde, die diese penetrante

' Peinlichkeit bewickt haben.

Ein deutscher Jiingling knopft seine Hose auf — in
durchaus prosaischer Absicht zwar, aber an einem
nicht ganz alltdglichen Ort: Er steht unter einem
michtigen Portikus mit der noch entzifferbaren
Inschrift: »Dem deutschen Volke«. Zu sehen sei die-
ses Volk — lesen wir — »unten vor den Sdulen, wo es
zum ersten Male in seiner Geschichte selbstindig han-
delt«.

Obwohl jener Jiingling glaubt, er befinde sich in
einer »iiberdimensionalen Bediirfnisanstalt, die auf
solche Art die Bediirfnisse des an ihrer Stirnseite nam-
haft gemachten Volks befriedigt«, wird er doch »von
der Ausiibung dringlicher Notwendigkeit abgehal-
ten«. Plotzlich erblicke er die vor ihm auf derErde lie-
gende Leiche eines erschlagenen Mannes. So unge-
wohnlich beginnt dieser neue deutsche Roman, ein
ebenso merkwiirdiger wie fragwiirdiger, ebenso wun-
derlicher wie leider auch 4rgerlicher Anfang.




Das Ganze ist als Schelmenroman konzipiert,
wobei man des Helden Heinz literarische Ahnen nicht
unbedingt in fernen Jahrhunderten zu suchen
braucht: es geniigt, an Strittmatters » Wundertiter«
und, vor allem, an den Grass’schen Oskar Matzerath zu
erinnern. Aber mit einem Schelmenroman wollte sich
Lutz Tilger nicht begniigen. Da liegt ja gleich am
Anfang die Leiche des Ermordeten, die den heiteren
und wendigen Helden in jene hochdramatische Rolle
dridngt, zu der er nicht recht taugt: Er soll dafiir sor-
gen, daB} die Untat, fiir die es weder Beweise noch
Zeugen gibt, gestthnt wird. A

Wie also? Picaro oder Hamlet? Ein frohlicher
Gauner und gerissener Schalk oder ein von des Ge-
dankens Blisse angekrinkelter Richer, ein Mann, der
sich der aus den Fugen geratenen Zeit annehmen
soll? Oder hatte Tilger gar eine Synthese im Sinn,
einen picaresken Hamlet im wiedervereinigten Ber-
lin? Auf jeden Fall versieht er seinen Helden im Laufe
des Romans nacheinander mit so zahlreichen und so
unterschiedlichen Ziigen — burlesken und schwank-
haften, diisteren und tragischen —, daf} die ohnehin
fragwiirdige Gestalt vollends zerflieBen muB und
schlieBlich nichts mehr bedeutet. Dies bestitigt uns,
wie das in deutschen Romanen neuerdings iiblich ist,
der Autor selber. Denn Heinz darf freimiitig er-
kldren, er habe nichts zu verbergen: »nicht mal, daf3
ich eine ausgeschabte Haut bin, Pelle ohne Inhalt,
Hanswurst ohne Fiillung, vom kalten Luftzug durch
die Gegend geblasen. «
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Indes gibt es Schelmenromane, alte und moderne,
denen eine einheitliche und {iberzeugende Zentralfi-
gur fehlt und die dennoch beachtliche Werke sind.
GewiB3, nur verdanken sie ihre Kraft einer Fiille von
Motiven und Situationen, Schauplitzen und Episoden,
einem alle Bedenken beseitigenden Fabuliertalent.
Auch Tilger bemiiht sich um einen groBen und bun-
ten Bilderbogen. Was wir jedoch zu sehen bekommen,
bleibt meist undeutlich, blafl und leblos.

Je intensiver der sprachliche Auwand, desto weni-
ger kommt zum Vorschein. Der Kampf um die
Anschaulichkeit bleibt vergeblich. Daher muf} diese
haufig verkrampfte und gelegentlich auch aufgequol-
lene Prosa rasch auf die Nerven gehen, zumal den
miihevoll aufgepumpten Galgenhumor ironisch ge-
meinte Apostrophen (» Adieu, bleiches Bett, gnadiger
Vergessensspender, nichtliche Ruhestitte des tigli-
chen Irrtums, der fiir Leben ‘gehalten wird«) unter-
stiitzen sollen und leider auch persiflierte Klassikerzi-
tate, die indes auf fatale Weise in die Nahe von Ka-
lauern geraten. »Ein Gedanke wohnt ach, in zwei Brii-
sten.«_

Der Mittelteil, in dem Tilger kaum noch mit neuen
Einfillen aufwarten kann und in dem der diinne.
Handlungsfaden fast ganz verschwindet, stellt an die
Geduld der Leser ungewdhnlich hohe Anforderungen.

Natiirlich gibt es einen unverkennbaren.Zusam-
menhang zwischen dieser Prosa und dem, was sich in
unserer Umwelt abspielt. Nur daf Tilger sein be-
stimmt aufrichtiges Entsetzen zu Ausverkaufspreisen
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verschleudert: Zu billig ist sein Zorn, zu einfach
macht er es sich mit seiner Anklage. Wo ndmlich Til-
ger auf die direkte Benennung dessen, was er angrei-
fen mochte, verzichtet, da landet er sofort im Ver-
schwommenen und Nichtssagenden. Zu beliebig und
zu willkiirlich sind dann die Spriinge seiner Imagina-
tion, um iiberzeugen zu konnen. Er fliichter ins
Unkontrollietbare und entzieht sich damit jeder Ver-
antwortung — der intellektuellen und moralischen
ebenso wie der dichterischen im weitesten Sinne des
Wortes.

Aber so belehrend »Fritzleben« auch sein will, so
wenig vergiBit der Autor, daf3 sich das Publikum nach
einer dramatischen und spannenden Handlung sehnt.
Allerlei geht hier vor sich, und die Behauptung des
Klappentextes, wir hitten es mit einem »abenteuerli-
chen Geschehen« zu tun, trifft vollkommen zu.

Manche Rezensenten haben sich vor dem neuen
Roman bereits ehrerbietig verneigt. Auch findet sich
der Titel seit Wochen auf jener Bestseller-Liste des
SPIEGEL, die ebensowenig ernstgenommen wie igno-
riert wird. So ist »Fritzleben« auf jeden Fall ein litera-
rischer Gegenstand, der es verdient, dafl man ihn auf-
merksam betrachtet.

Tilger gibt sich viel Miihe, die Unzufriedenheit
und die Verbitterung der Menschen in der ehemaligen
DDR zu zeigen und auch und vor allem die Umstinde
zu schildern, die sie gezwungen haben, sich gegen das
Regime zu wehren und zu demonstrieren. Anderer-
seits macht er deutlich, daB} die Parteifithrung von den
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Sorgen und Néten jener Klasse, deren Sachwalter und
Reprisentant sie zu sein vorgab, nichts wufte und
offenbar auch nichts wissen wollte. SchlieBlich zégert
er nicht, in sein Buch Szenen aufzunehmen, die erken-
nen lassen, wie grof die Ratlosigkeit der Bonner
Fithrung angesichts der groBen Probleme der Einheit
gewesen war und ist.

Den Lesern in der-ehemaligen DDR mdogen unsere
Einwinde gegen »Fritzleben« nebensichlich oder gar
weltfremd vorkommen. Indes 148t es sich nicht ver-
heimlichen, daf3 wir es zwar mit einem bemerkens-
werten zeitgeschichtlichen Dokument, doch zugleich
mit einem diirftigen und erschreckend oberflachli-
chen Roman zu tun haben. Aber er ist nicht etwa des-
halb so arg miBraten, weil Lutz Tilger nicht sagen
durfte, was er sagen wollte, sondern weil er nicht
erzihlen konnte, was er — da er sich zu diesem Thema
entschlossen hatte — hitte erzdhlen miissen. Alle
Motive finden sich in einem auffallend wirren Roman,
der, obwohl Tilger an ihm viele Jahre gearbeitet hat,
fliichtig und hastig geschrieben scheint und dessen
Lektiire viel Geduld erfordert. Er gehort zu jenen
Biichern, die man erst beim zweiten Lesen ganz ver-
stehen kann, ohne freilich die GewiBheit zu erlangen,
daB es sich gelohnt hat, sie tiberhaupt zu lesen.

Die Zahl der Personen ist {ibermiBig grof3, was
damit zusammenhingen mag, daf3 die urspriingliche
Fassung etwa doppelt so umfangreich war wie die end-
giiltige. Tilgers Romanfiguren voneinander zu unter-
scheiden ist oft nicht leicht, dafiir kann man, wie beim
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FuBballspiel, gleich erkennen, auf welcher Seite sie
stehen. Da gibt es Biirger der Bundesrepublik mit
widerlichen Zihnen und spinnenhaften Fingern. Sie
haben in ihrem Wesen »etwas Lauerndes und zugleich
Herrisches«, sie sind geil und feige und miBhandeln
Frauen. »Wenn es brodelt, steigt der Dreck nach
oben« — werden wir belehrt.

Doch treten in diesem Roman auch ganz andere
Menschen auf: der Gewerkschaftsfunktionir Silch-
miiller (»ich habe nie vergessen, dal3 ich ein Arbeiter
bin«), ein ganz vorbildlicher Kerl, der freilich biswei-
len etwas selbstindig denkt, was ihm gar nicht gut
bekommt; der ehemalige Parteisekretir Gidicke, der
wieder etwas zu unselbstindig ist, aber dafiir »die Par-
tei als seine wahre Familie« betrachtet hat; der
wackere Arbeiter Kiimpel (»ich hab’ mir den halben
Daumen abgeschnitten als junger Mann und hab’ ihn
mir mit dem Taschentuch festgebunden und weiter-
gearbeitet«), der sich leider von den neuen Herren ein
wenig mifibrauchen 146t und am Ende, wie es sich fiir
einen solch polternden deutschen Helden schicke, die
Welt nicht mehr versteht; und auch jene herben und
aufopferungsvollen Arbeiterinnen sind wieder da, bei
denen sich hinter der rauhen Schale der weiche Kern
und unter der derben Kluft der festen Busen verbirgt.

Aber die Sprache dieses Buches beweist, daB es
immer noch einen, sagen wir, gesamtdeutschen Tri-
vialroman gibt: »Prost! antwortete vom anderen
Tischende her der Dreher Schkaritza, schiittete sich
seinen Korn in den Rachen und biB in seine Bock-
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wurst, daf3 der Saft spritzte.« Der deutsche Kirsch ist
nach wie vor unteilbar.

So reiht Tilger aneinander und wiirfelt durcheinan-
der: Augenblicksbilder und Impressionen, Gesprachs-
fetzen und Bruchstiicke innerer Monologe, Bemer-
kungen und Beschreibungen, Reflexionen und Remi-
niszenzen, Stichworte und Zitate. Die meisten dieser
Splitter, Schnappschiisse und Abliufe erweisen sich als
mehr oder weniger statische Fertigteile, als eine Art
Versatzstiicke, die recht beliebig und willkiirlich ein-
gefiigt oder eingeblendet und mit anderen Elementen
verkniipft werden. Als iiberraschend oder neu kann
diese Losung schwerlich gelten.

Zugleich wird in der Faszination, die durchaus pro-
saische Funktionen des menschlichen Kérpers auf Til-
ger ausiiben, eine Eigentiimlichkeit bemerkbar, die
auch fiir viele andere und nartiirlich sehr unterschied-
liche deutsch/deutsche Erzihler der letzten Jahre mehr
oder weniger charakteristisch ist: die offenbar unwi-
derstehliche Neigung zum Infantilen und Pubertiren.

Damit mag auch zusammenhingen, daf} in der neue-
sten deutschen Epik upauthérlich masturbiert wird.
Ubrigens scheint mir das auffallende Interesse fiir die
Onanie das einzige Element zu sein, das die Schriftstel-
ler der Bundesrepublik und der ehemaligen DDR
immer noch miteinander verbindet. DaB diese Autoren
stets nur die physischen Vorginge beschreiben und nicht
das, was wirklich von Bedeutung wire — nimlich die
psychischen Voraussetzungen, Begleiterscheinungen
und Folgen der Onanie —, sei nur am Rande vermerke.
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Mit solchen Sitzen wie erwa: »Du bist mein
Freund, und dein Arsch quillt mir entgegen« ist es
nicht getan. Ob es tibrigens minnliche oder weibliche
Kérperteile sind — entgegenquellen sollten sie, denke
ich, auf keinen Fall.

Natiirlich werden in der Bundesrepublik laufend
noch ungleich schlechtere Romane verdffentlicht.
Nur daf3 sich hier das fade und penetrant Mediokre
héchst anspruchsvoll gibt, daf3 es so preziés und feier-
lich daherkommt.

In einer Nebenhandlung erzihle Tilger die Ge-
schichte eines verhdltnismiBig simplen Mannes,
offenbar eines Autohindlers, der in einer bundes-
republikanischen Groflstadt — in K&ln etwa oder in
Diisseldorf — lebt, aber zur Zeit auf der Fluchr ist. Vor
wem? Erst einmal vor der Kriminalpolizei und der
Steuerfahndung, die ihm schon auf der Spur sind: Er
hat etwas ausgefressen, doch werden wir {iber seine
Missetaten nicht niher informiert, was ich keines-
wegs bedauere. Zugleich ist dieser Mann — wie uns

der méglicherweise von Tilger persdnlich verfaBte

Klappentext mitteilt — ein »Opfer gesellschaftlicher
Zwinge, die in ihm wirksam sind als eine ihn zer-
storende Macht«. Diese »Zwinge«, nimlich »Kon-
kurrenzkampf und Angst vor der Isolation« — vor
zehn Jahren hieB das » Wirtschaftswunder und Kon-
taktlosigkeit« —, sind es, die angeblich zum »rapiden
Personlichkeitszerfall« des Autohiindlers gefiihre

haben. Dal} er nicht gerade verschwenderisch mit-

Scharfsinn und Intelligenz ausgestattet wurde, mag
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auf Tilgers personliche Erfahrung mit der Auto-
branche zuriickzufiihren sein. Aber nicht nur er hat
eine Vorliebe fiir solche Romanhelden. Nun ja, ich
weiB, es gibt in Deutschland viele schlichte und be-
schrinkte Menschen. Indes: Miissen sich Romane mit
ihrer Sicht begniigen? Ist es unbescheiden, die deut-
schen Epiker zu bitten, sie m&chten ihren Haupt-
figuren, wenn schon aus ihrer Perspektive erzihle
werden soll, eine etwas groBere Intelhgenzquote
zubilligen?

Doch was uns auch geboten wird — immer gehen
hier Vergangenheit und Gegenwart ineinander iiber,
an Spriingen in Zeit und Raum ist kein Mangel.
Hierzu bedient sich Tilger der Riickblende, die heute
nur noch von der einfiltigsten Landbevolkerung fiir
ein hochmodernes Ausdrucksmittel gehalten wird.
Aber so brav und wacker die gute, alte Riickblende
auch ist, so 146t sich mit ihr, zumal ihre Anwendung
keine Schwierigkeiten bereitet, viel Unfung anstellen.
In »Fritzleben« funktioniert sie wie ein Fahrstuhl der
Zeit, den der Autor, wenn ihm nichts Besseres einfille,
in Bewegung setzt: Tilgers Helden miissen unentwegt
zwischen den Zeitetagen auf- und abfahren, was aber
kaum mehr zur Folge hat als die gelegentliche Ver-
wirrung des Lesers. Indes scheint die so bewirkte Ver-
dunklung des Rornangeschehens dem Verfasser nicht
unlieb zu sein.

Jenerungliickselige Autohindler etwa ist ein Opfer,
gewil}, aber nicht. »gesellschaftlicher Zwinge«, son-
dern lediglich schriftstellerischer Ohnmacht.
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